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Targysorozat:

1. Megalakulds. [Imadkozik Tarndczi Lajos es-
peres, megnyit6 beszédet tart: Telegdi Jézsef egy-
héazmegyei gondnok.] Eléads : Baka Béla.

2 Szavazatbontd bizottsag jelentése. Torok GQy6z6
és Ujfalussy Sandor dr. egyhazmegyei vilagi tanacs-
birdk és Borbély Lajos dr. vilagi jegyzé eskiije. El§-
ado: Baka Béla.

3. Felsébb egyhazhatésagi hatarozatok. [Kon-
venti birésag szervezése, bukaresti agensség iigye,
theol. féiskola kérdése, az egységes imakonyv meg-
iratasa, egyhazfegyelmi szabalyzat megalkotdsa, az
erdélyi lelkészi nyugdijintézetbe vals belépés, a kul-
turadd, valamint a tanitdi dijlevelek természetben vald
kiszolgaltatasa, B.-piispoki szavazatanak 2-re eme-
lése, a megiiresedett lelkészi allasok dijleveleinek
ujonnan valg értékelésére bizottsag vialasztisa, ke-
rifleti fentart6 alap névelése, belmissziéi bizottsag
megalakitasa targyaban] Eléadé: Vadai Béla.

4. Esperes id6szaki jelentése. Fl6ad6: Baka Béla.

5. Eordogh Imre és neje Bodnar Margit siteri
tanitok eskiitétele,

6. Esperesi jelentés az 1924. évrél. Eléads: Va-
dai Béla.

1. Lelkészértekezlet folterjesztései: Az allami is-
kolakba jaré novendékek magyarul irni-olvasisa és
vallastanitdsa, a konfirmacidi oktatds, a szamvevo-
szék ujonnan valé szervezése, a stdladijak rende-
zése targyaban. Eléadd: Baka Béla.

8. A nagyvaradi tanitén6képzé intézet igazgats
tanacsanak felterjesztései. Eldadd: Baka Béla.

9. Kiss Karoly viaradvelencei lelkésszé tortént
megvalasztasa. Eléadé Baka Béla.

-10. Varga Gedeon, valliastanité-lelkész valaszta-
sanak megerdsitése. El6ads: Baka Béla,




11. Az egyhdzmegye 1926. évi koltségeldirany-
zata. El6add: Soos Istvan dr.

12. A biharszentjanosi presbitérium beadvanya
a felmentési dijak emelése irant. Eloado Soos Ist-
van dr.

13. A hkkovdacsi-i egyhdzban uj addkulcs meg-
erOsitése Eléadd: Soos Istvan dr.

14. Paptamasi ideiglenes kolcson iigye. Fl6ads:

Soos Istvan dr.

15. A borsi egyhdzban uj adékulcs megerdsitése,
Fléado: Soos Istvan dr.

16. A kozponti szeszf6z6 szovetkezet 500 Leis
alapité levelének megerdsitése. Eldado: Soos Ist-
van dr, _

17. Szamvevoszék jelentése az egyhdazak meg-
vizsgalt szamadasairdl. El6add: Soos Istvan dr.

18. Szamvevdiszék jelentése:

a) az egyhazmegyei kozig. pénztar,

b) az egyhazmegyei alapitvanyi pénztar,

c) a tanitéi alapitvanyi pénztar szamadasairdl.
El6ad6: Soos Istvan dr.

19. Seres Istvan jakohodosi gondnok panasza
Gobi Sandor és Nagy Sandor presbiterek ellen.

Birésagi iilés
oktober 8-an, délutan 3 drakor.
1. Viarkonyi Imre biharpiispokii kantor-tanité fe-
gyelmi iigye. Eléadé: Soos Istvan dr.

Idoszaki tanacs.
1925, szeptember 21-én.

1. Hodor Istvan fugyivasarhelyi lelkész felfiig-
gesztésének megsziintetése. El6ads: Udvarhelyi Béla.

2. [1925. dec. 12.) Gébi Sandor és Nagy Karoly
jakohodosi presbiterek fegyelmi iigye. El6adé : Udvar-
helyi Béla,

A Bihari Ref. Egyhazmegye 1925 oktéber hé 9. napjén
Oradea—Nagyvaradon tartott 8szi rendes kézgyiilésének

JEGYZOKONYVE.

Jelen volfak: Tarnéczi Lajos esperes és Telegdi
l6zsef egyhdzmegyei gondnok elnoklete alatt:

Major Gyula, Konyves Janos, Nagy Vilmos, dr.
Bodnar Gabor, Sziics Laszlo, Balajthy Jené lelkészi,

Tatédr Zoltan, Udvarhelyi Béla, Sziits Aladéar, dr.
Sarkady Séndor, dr. Ujfalusi Sandor vilagi tanacsbirék.

Baka Béla, Vadai Béla lelkészi, dr. Soos Istvan
vilagi jegyzoék;

Konrdd Géza e. m. koézig. pénztarnok;

Varga Dezsé tanarképviseld a nagyvaradi taniténé-
képzo intézet részérol;

Séndor Lajos és Nagy Mihaly tanit6képvisel®k ;

Dr. Czeglédy Miklés e. m. iigyész.

Egyhazak képviseletében :

Biharrol: - Tarndczizlajos i ibuatin muimic bonld cidsens
Biharpiispokib6l: Balajthy ]eno 1., Szﬂagyl Imre g
Biharszentjanosrél: Konyves ]énos l., Szildgyi Imre g.
Borsrol: Bagoly Bertalan 1., Széke Lajos g.
Elesdrol: Vadai Béla 1., dr. Ujfalusi Sandor pr.
Fugyibdl: Danka J6zsef lelkész, Szatmari Sandor g.
Fugyivasarhelyrol: Danka ]ozsef beszolgalo L., Bélfenyéri
Gabor g.
Hegykozcsatarrél: Sziics Léaszlo 1.
Hegykdzkovéacsibél : Bédogh Janos 1., K. Szabo Ferenc g.
Hegyko6zpalyibol: Kovacs Antal 1., Munkécsi Samuel g.
Hegykbzsmildobagyrolk: v mae bl iioaddsngdalinn oo
Hegykozujlakrol: Szentimrey Daéniel 1. '
Jakohodosrol: Major Gyula beszolgalé lelkész, Seres
Istvdn gondnok,
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Kisszantérol: Babicsék Jozsef 1. cccoiommmmceeeeeeee '

Koroskisjendrdl: Székely Ernd 1, Rév Istvan g.
Mezotelegdrol: Baka Béla 1. -cc o ccicmimmimie e ee s
Mezételkib6l: Nyeste Istvan 1, Olah Imre g.
Nagykakucsrél: Kovacs Janos gondnok ——ooooooooeoemeee
Nagyszant6rél: Dr. Bodnar Gabor 1., Zétényi Ferenc g.
Nagyvéaradrél: Sulyok Istvan, Kiss Karoly 1, Herceg
Lajos, Boros Péter, Kiss Gyula algondnokok.
Nyiivedrsl: Paulik Béla 1., Nagy Sandor g.
Orvéndidl: “5cciviiasicici Bogali Mihaly pr.
Paptamasib6l: Major Gyula 1. .coooom el
Pelbarthidéarol: Holk6 Jozsel Lyrmorcians aaaduncandsgs
Pé6salakarol: Fodor Jézsef 1., Herczeg Kalman pr.
Pusztaujlakrol: Kadar Miklos 1, Kélmén Sandor g.
RévrOlis eiade sl ot a8 S8l 0 e St Bl Bl i ol cadusesaies
Siterrél: Barcsa Mihély L cccocoomoicci el
Szalardrél: Surényi Lajos L., Sipos Janos g.
Varadlesrdl: Konrdd: @éza  Licisa . eivi mtoadarginiad suzla

62. szam. Tarnéczi Lajos esperes lélekemeld ko-
nyorgése utdn Telegdi Jozsef e. m.g. mély hatést teit be-
széddel

a gytlést megnyitja s kozgyiilésiink az
imadsdg és a megnyit6 beszéd jegyzo-
konyvbe iktatasat elhatarozta.

Nagy Isten, édes Atyank az Ur Jézus Krisztusban!
Gyermeki bizodalommal szolunk Hozzad. Halaval és
orommel érezziik, hogy milyen vigasztalds van a Ben-
ned vetett hitben. E hit nélkiil kétségbe kellene esniink
vigasztalannak latsz6 helyzetiinkben. Testvérteleniil, el-
hagyottan allunk a népek kozo6tt. Anyaszentegyhazunk,
iskoldink szorongatolt allapotban. Sionunk falai és bas-
tydi omladoznak. A satdn serege talpon, és serény
munkdban van a mi elvesziésiinkre. Te read tekintiink,
Edes Atyank, hogy megtartassunk! Oh, szolj, hogy fé-
lelmiink elszéledjen. Ertesd meg veliink atyai igérete-
det: Elég néktek az én kegyelmem ... Ko6zelebbrél adj
er6t nekiink abban is, hogy egymést tdmogatjuk. Koésd
Ossze sziviinket azzal az indulattal, amely a mi Urunk

Jézus Krisztusban volt, hogy aldzattal és engedelmes-

ségel szolgalhassunk neked, még a megprobaltatas és
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megalaztatds nehézségei kozott is. Konyorgiink, hogy
egyhdzmegyénk uj 6ralloi is legyenek a mi erdsségeink,
a hii kotelességteljesitésben és buzgé aldozatokban mu-
tassanak példat mindnyajunk eldtt a Te valédi szolga-
latodra. Adj, Uram, nekiink megujalt szivet, hogy e
veszedelmes idokbzn megprobalt eleinkhez hasonléan
megéallhassunk templomaink és iskoldink védelmében.
Te 6smerad &rvasdgunkat ebben a vildgban. Mutasd
mezg rajtunk igéretedet, hogy te az arvakat eltartod. Mi
a fajdalomtél és félzlemtdl szorongatativa, kdnnyeinktél
elvakitva tapogatjuk az elvesztett utat. Oh . Atyank
»gyujts a sotétben csillagot“, hogy ,Read talaljunk“. Ko-
nyorgiink azért a lélekért, amelynek az élet sem dréga,
csakhogy bizonysagot tehessen az ¢ hitérél. Egyediil Te
benned bizva konyodrgiink Hozzdd a mi Urunk, az Ur
Jézus Krisztus nevében. Légy segitségiill a mi nyomo-
rusdgunk idején. Amen.

Nagytiszteletii és Nagysagos Egyhdazmegyei Kozgyiilés!

Ugy érzcm, hogy mielétt gyilésiink térgysorozata-
nak rendjén az ott szerepldé iigyekben hatarozatainkat
meghoznank, sziikséges attekinteni a legutébbi gyitilés
6ta lefolyt idon és eseményeken, masfeldl meg kell
vizsgalni azokat a targyakat és koriilményeket, amelyek
a jovdo szempontjabol birnak reank fontosséggal. Ugy
a legkozelebbi mult, mint a jelen béven szolgaltat olyan
jelenségeket, amelyek mellett nem mehetiink el hangta-
lanal. Ki kell azokkal szemben fejteniink nézetiinket,
allasponfunkat és szadndékunkat. Ezt kivanja toliink tgy
egyhdzmzgyénk, mint egyhézkertiletiinkben elfoglalt hely-
zetiink és szerepiink, de ezt kivanja jovonk is, amelyet
mindenképen biztositani akarunk.

Nagy események szintere volt reformétus egyha-
zunk életében a kirdlyhdgomelléki egyhazkeriilet a ta-
vaszi kozgyllés o6ta, amennyiben ezalatt tortént, hogy
a kirdlyhagéomelléki keoriilet 6ssz2s egyhazainak tilnyomé
tobbségli szavazataival Sulyok Istvant 0jbél piispokké
valasztottdk. Ennek a mozgalomnak meginditasatél egy-
hdzmegyénk és annak vezetdsége tavol allott, de amikor
a kérdést elébe &llitottdk, az egész egyhdzmegye kivétel
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nélkiil és lelkesedéssel allott a mar koradbban megval-
lasztott Sulyok Istvan személye mellé. Ez az egyhaz-
megye és a tébbiek nagyrészének szavazalai dokumen-
taltak, hogy Sulyok Istvanban nem a legidésebb esperest,
hanem az egyhéazkeriilet megteremtdjét és a vezetesre
legalkalmasabb egyéniségét tiinteite ki a vélasztassal.

Olvashattuk korméanyférfiak kiilsnb6z6é kijelenté-
seit, amelyek szerint a kormény valészinlileg nem er6-
siti meg ezt a vélasztast sem, alkotményi szempontbol,
de egyetlen hang sem szélt Sulyok Istvan személye
ellen. Mi innen a reformatusok ama komoly elhataro-
zésanak adunk kitejezést, hogy sohasem tantorodunk el
a megvélasztott piispok személyétél, de ok nélkiil nem
is fogunk a leendd korményintézkedésekkel szembe
helyezkedni.

Reméljiik azonban, hogy a kormény is befogja
latni, hogy a keriilet megteremtése, és a kozohajjal
megvalasztott piispok megerésitész orszadgos konszoli-
décios érdek.

Nem mulaszthatjuk el az arrél valé megemlékezést,
hogy az egyhdzmegye nagyrabecsiilt esperesét, Tarn6czi
Lajost, legkozelebb egyik mas egyhdzmegyei vezetoférfia
részérdl az egyhdzi életben szokatlan hangu tédmadas
érte. Ezzel szemben azt hiszem, hogy a kézhangulatnak
adok kifejezést, amikor az egyhédzmegye tantorithatatlan
bizalméardél és tiszteletérél biztositom kivalé esperesiin-
ket és arra kérem, hogy e tédmadastél meg nem ren-
ditve folytassa tovabb is nagyértéki munkésségat egy-
hdzmegyénkben a reformatus magyarsag javara.

Kozgytlésiink targysorozatara &ttérve kiilonGsen
figyelmiikbe van szerencsém ajanlani a lelkészértekez-
{et folterjesztéseit az allami iskolabajaré reformatus gyer-
mekek magyarat irni olvasni tanitdsa és valldsoktatdsa
kérdésében. Az 1j viszonyok itt is Gj és eddig nem is-
mert feladatok elé allitanak bznniinket. En azonban gy
latom, hogy ezeknek sikeres megolddsatol nemzetiségiink,
kulturénk és valldsunk megmaradésa fiigg.

Kiemelem a nagy anyagi d&ldozatokat, amelyeket
egyhdzunk fennmaradésa érdekében hiveink a mault év
folyamén hoztak. Legyen ez biztaté6 jel és uatmutatéd
eléttiink arra, hogy a reformétus egyhéztagsag onkéntes

i e ———————————
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aldozatokkal megbizonyitott hiiség évszazados egyhé-
zunkhoz és intézményeihez. Remélem, hogy kozgytlé-
siink minden tagja példanak fogja ezt maga el6tt tar-
tani arra nézve, hogy mit kivan ma téliink a magyar
reformatus anyaszentegyhéz.

Tanadcskozéasunkra Isten &aldasat kérem; a megje-
lenteket szeretettel koszontve, az 6szi kozgytlésiinket
ezennel megnyitom.

A megbiz6 levelek atvizsgalasa utdn a kozgytlés
megaéllapitja a térvényszerii megalakulast.

- 63. szam. Tavolmaradasukat kimentették: Csernak
Béla, Biro Ferenc lelkészek, HegykOzcsatar, Varadles
és Bihar vilagi képviseloi.

Kozgytilésiink nevezettek tavolmara-
dasat igazolja.

64. szam. Tavolmaraddsukat nem mentették ki:
Bokros Benedek hegykozszaldobagyi, Kulcsar Andor
révi és nagykakucsi lelkész; Hegykozszaldobagy, Hegy-
kozajlak, Kisszant6, Mezotelegd, Paptaméasi, Pelbéart-
hida, Rév és Siter vilag képvisel6t nem kiildtek.

Kozgyllés az esperest megbizza, hogy
az igazolatlanul tdvolmaradottakkal szem-
ben az egyhdzmegyei szabalyrendelet ér-
telmében jarjon el.

65. szam. A szavazatbont6é bizottsag jelenti, hogy
az egyhazmegye iiresedésben 1évo tisziségeire 27 egy-
haztol 33 érvényes szavazat érkezett be. A beérkezett
szavazatok a kovetkezéképen oszlottak meg: Egyhéaz-
megyei vilagi tandcsbiroi allasnal: dr. Ujfalusi Séndorra
31, Torok Gyoézére 31, Makai Kélméanra 3, Olasz Ele-
mérre 1, a vilagi jegyzoi allasnal dr. Borbély Lajosra
33 szavazal.

A bizottsdg azt is megallapitotta, hogy a kisszantoi
szavazal egyaltaldan nem érkezett be, mig a révi és
nagykakucsi szavazatokat esperes azon az okon kiildte
vissza, mivel nem szabdalyszeriien pecsételtettek le.

Ezek szerint a bizottsag dr Ujfalusi Séndort 31,
Torok Gyéz6t 31 szavazattal e. m. vilagi tandcsbirak-

|
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nak, dr Borbély Lajost 33 szavazattal megvalasziott é.
m. vildgi jegyzoének nyilvanilja.

Egyhazmegyei kozgytlésiink a valasz-
tds eredményét tudoméasul veszi s a meg-
valasziottakat felhivja az eskii letételére.
A szavazatot nem adoit révi és nagyka-
kucsi presbiteriummal szemben ez alka-
lommal a biintetést mellézi; ugyszinién
mell6zi az eljarast a kisszanléi presbite-
riummal szemben, mert igazolta, hogy a
szavazast elrendeld esperesi korlevelet ké-
s6én kapta meg.

66. szam. Dr. Ujfalusi Sdndor a koézgyilés szine
elott megjelenvén
a hivatali eskiit leteszi. Esperes a
kozgyilés nevében a megvalasztott uj ta-
nacsbirot szeretettel koszonli, mire dr.
Ujfalusi Séandor valaszol s koszonetet
mondvan megvalasztasaért, igéri, hogy a
reabizottakban htiségesen fog eljarni. A
meg nem jelent uj tisztviselok eskiitétele
a kovetkezd gyiilésre marad.

671. szam. E6rdogh Imre és neje Bodnar Margit
siteri tanitok

a kozgyllés szine el6tt az eskiit le-

teszik. Esperes mélyen szanté és nagy

hatast kivaltott beszéddel buzditja 6ket

tanitéi kotelességeik hiiséges teljesitésére.

68. szam. Olvasialolt az esperes id6szaki jelentése.

Nagytiszteletii és Nagysigos Eeyhdzmegyei Kozgyiilés!

A 1. évi majus 14-én ftartott rendkiviili ko6zgyiilé-
siink ota eln6kségi hataskorben elintézett és kozgyitilési
hatérozatot kivano6 iigyekrol az aldbbiakban van szeren-
csém jelentésemet megtenni:

1. A mult gyilésrél igazolatlanul tavolmaradt jako-
hodosi vilagi képviseld elmaradasat azzal igazolta, hogy
a kozgyiilés idejében Aradon volt kikiildetésben a ha-
rang atvétele végett.
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Kozgytilésiink a jakohodosi vilagi képvi-
selé elmaradésat a méajus 14-iki gytlésrol
igazoltnak tekinti.

2. Azokban a kozségekben, ahol &llami iskola fel-
allitdsara kotelezték a lakossagot és a felallitas koltsé-
geit kdzségi taxakbol fedezték, a kozségi taxakat a lel-
készi és tanit6i javadalmul szolgalé foldekre is kivetet-
ték, holott az Erdély teriilctén ma is érvényben levd
1886. évi XXII. t.-c. 138. §-a, valamint az 1923. évi
roman torvény alapjan a javadalmi foldek k6zségi pot-
adoval meg nem rovhaték. Emiatt jelentést kértem az
egyes egyhazaktol és panaszt tettem a varmegyei pre-
fektus urhoz, ahonnan azonban az iigy elintézésérol
értesités nem érkezelt.

Kozgyilésiink az esperes -eljarasat
helyesloleg veszi tudoméasul. Megbizza 6t,
hogy a beadott panaszok elbiralasat siir-
gesse meg, ha ez késedelmes vagy ked-
vezotlen lenne, egyhdzmegyénk az egyes
panaszokat a keriiletre {felterjeszti a mi-
nisztériumba leendé eljuttatds és orvoslés
végeit.

3. Hegykozcsatarban a presbiterium tébbszori fel-
hivasom ellenére is vonakodott az 1925. évi koltség-
eldiranyzatot ugy elkésziteni, hogy abba a lelkésziés ta-
nité6i dijlevélszerii jarandésagokat is bedllitsa. Emiatt
1925. augusztus 28-4n Udvarhelyi Béla tanécsbiré urrat
egyiitt a gyiilekezetben megjelentiink és az egyh. torv.
III. t.c. 6. §a alapjan a koliségvetést és az adokivetést

elkészitettiik.

Kozgytlésiink a hegykozcsatari pres-
bitérium magatartasat, amellyel kotelessé-
gének eleget tenni vonakodott, elitéli, es-
peres torvényszerii eljarasat helyesloleg
veszi tudomasul.

4. Borson a foldreform végrehajtdsa soran iskola-
kert gyanant kapott 5 hold féldet az agronom az isko-
l14t6] visszavette azon az okon, mert a kézségben allami
iskola létesiilt és az iskolakert az allami iskolat illeti
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Az elvétel oly erészakosan tortént, hogy az 1924—25.
gazdaséagi év hozamat beliltasok és kényszeritések altal
vették el az egyhaztol és szolgéltaltdk &t az allami is-
kola céljara, sét kisajatitottak a Il-ik tanitoi allas java-
dalmaul szolgalé egyhézi tulajdont alkot6 7 hold {6l
det is az &llami tanitd6 részére; ezaltal a masodik ta-
nit6i allas fenntartdsa vélt szinte lehetetlenné.

Ezek miatt az egyhdzmegyei iigyész ur éllal a sziiksé-
gesnek latsz6 és lehetd jogorvoslat irant a megfeleld
lépéseket megtétettem.

Kozgytilésiink meglepetéssel értesiil
arrél az onkényrél, melylyel egyes koze-
gek a mar torvény szerint kiosztott folde-
ket egyszeriien visszaveszik, ezzel az egy-
hazunktol kisajatitott foldek mellett torvé-
nyes, illetményeitél is megfosztjak intéz-
ményeinket. Felterjesztést intéz az egyhaz-
keriiletre, hogy a miniszteriumhoz ezt az
tigyet kiildje meg és kérje az iskolakert
ujb6l leend6 kimérését.

5. Az uj helyzet, amelybe Isten akarata szerint ju-
tottunk, uj feladatok elé &llitott benniinket, ha tovabb-
orokitéi akarunk lenni azoknak a nagy értékeknek,
amelyeket hitiinkben, nyelviinkben és nép miiveltsé-
giinkben birunk. Ezek kiilonosen olyan helyeken forog-
nak elnyel6 veszedelemben, ahol iskoldinkat — egyhé-
zunk legdrdgdbb intézményeit — eleink atadtdk az &al-
lamnak. Itt lépnek elétérbe a reforméciéo nagy céljai,
amelyeket szolgalni, szent kotelességiink. Az &llami is-
koldkban mar az elsé osztalytdl kezdve roméan nyelven,
folyik a tanitds. Gyermekeink ilyen modon anyanyel-
vilkon sem irni sem olvasni nem tudnak. Ezek a no-
vendékek sem énekeinket, sem valldsunk tanitdsait nem
képesek elsajatitani, sem szent konyviinket nem fogjak
késobb érteni. Elszomorito jovendd fenyegeti az ilyen
helyeken gyiilekezeteinket. Az utolsé o6raja érkezett el
a nagy kérdésnek: lenni vagy nem lenni!? Minden
ilyen gyiilekezetet elkotelezni kérek, hogy az ©6néallé
vallastanito kéntori 4&llast szervezze meg és a ma-
gyar irés-olvasas elsajatitdsaval kapcsolatos vasarnapi

13

és sziinidei iskolaztatast valositsa meg. Kivaltképen két
gyiilekezetiink az, ahol az anyagi lehetéség erre meg
volna, mégis a legelhanyagoltabb &llapotban van a jovo
egyhaztagjainak nevelése, Koroskisjend és  Mezotelki
ezek. Nem szélok arrél, hogy Varadles, Nagykakucs és
Rév helyzete ebben a tekintetben egyenesen kétségbe-
ejtd. Mezotelkit az egyhdazlatogatds alkalmaval, Koros-
kisjen6t kiilon szolitottam fel az ©nallo vallasoktatéi
allasok szervezésére. Sajnos intézkedéseim eredményé-
r6l nem tudok s:amot adni

Egyhdzmegyei kozgyilésiink megdob-
benéssel és fajdalmasan érlesiil egyhazi
életiink jovenddjének kilatastalan sivarsa-
garol a vallas és énektanitds nagyfoku
elmulasztdsa, az anyanyelven valé okta-
tds megsziintetése miait. A megfelelé maod-
szer alkalmazésa tekintetében a lelkészegye-
siilet idevonatkoz6 javaslata szerint haté-
roz. Az allami iskolakkal bir6 egyhéazak
lelkészeit kiilonosen elkotelezi, hogy a
vallas és énektanitasrol a vasarnapi isko-
lak &ltal is hathatosan és minden erejiik-
kel gondoskodjanak. Koroskisjené és Me-
z0telki egyhdzakat pedig elkotelezi arra,
hogy az ©nall6 vallastanité-kéantori allaso-
kat haladéktalanul szervezzék meg és tolt-
sék be. Errél az egyhdzmegyének az es-
peres ufjan jelentést tegyenek.

6. Az allami hatésagok iskolaztatdsunkat megbénito
torekvése mellett népiink magatartasaban is sok aka-
dalya van iskoldink fenntartdsanak. Egyes helyeken
hiveink vonakodnak a tanitdi fizetés-k kiszolgaltatasatol,
amint ez, jelentésem szerint Csatdron tortént és Or-
vénden is hasonlé mozgalom volt. Utébbi helyen is
kiszalloitam és sikeriilt megérteinom a gyiilekezettel a
felekezeti oktatas fontossagat és igy el is vallaltdk az

- iskolafenntartas kotelezettségeit. Szomoribb a helyzet

Borson, ahol az egyik iskoldban a tanitast az elnépte-
lenedés miatt, Varadposan pedig (8 novendék van) a
tanitond eltdvozasa miatt egyeldre besziinteiték.




Kozgytlésiink megujilja régebbi ha-
tarozatait ésismételve kotelezi a felekezeli
iskolat fenntart6 egyhazakat, hogy isko-
laikat minden é4ldozat &réan tarisdk fenn.
Orommel vesz tudomést Orvénd ilyen el-
hatarozasrol és készségérol, de épen ilyen
fajda’ommal érlesiil a borsi kis és a va-
radpésai iskoldkban a tanitds megsziinte-
tésérol. Kotelezi azonban az illeté egyha-
zakat, hogy a lehetéség szerint a tanitast
ujbdl kezdjék meg.

7. Meg kell emlékeznem azokréol a sérel-
mekroél is, amelyek a tanitds terén érik a hatésdgok
részérodl iskolainkat és iskolaztatdsunkat. A revizoratus
2143. szamu rendeletével évzaro vizsgdinkra miniszteri
biztosokat rendelt ki, holoit erre vonatkozé térvény
még nincs. 7872. szamu rendeletével kifogast emel
Varga Béla nyiivedi és Takacs Ilona pelbarthidai tanit6k
miikodése ellen, mint akik a roman nyelvii tantdrgyak
tanitasara képtelenek, a magyar targyakban is gyonge
eredményt mulattak fel; emialt kicsorélésiiket kéri.
M>zo6telegden az élesdi revizor a 6 éves gyermekeket
az iskolabol az 6vodéba kiildte, a mult évben &llami
iskoldba jart noévendékeket visszarendelte, az 5—6 és
7-ik osztdlyosokat az 4llami iskolaba utasitotta. Hegy-
kozkovacsiban, Kisszanton dobsz6 u!jin arra hividk fel
a sziildket, hogy a hadisegélyesek és a foldet kapottak
kotelesek gyermekeiket az &llami iskolaba jaratni, kii-
16nb2n elveszik téliikk a segélyt és a foldet. A tanitokat
3 nappal a vizsga eldtt érlesitetiék a nostrifikalé vizsga
idejérol, azzal a kotelezetiséggel, hogy akik kelld ered-
ményt nem mufatnak fel, szeptember 15-t6! kezdve nem
tanithatnak. A 2566. szdmu rendelet uj iskoldk meg-
nyitasat miniszteri engedélytél teszi fiiggové. A 3013.
szamu rendelet szerint a 65 éves, vagy 35 szolgalati
évvel biré taniték csupdn miniszteri engedély alapjan
tanithatnak.

Fenli intézkedés:ket nem a quid juris, hanem a
quid consilii alapjan fogtam fel. Evégh8l a vizsgakon
a miniszleri biz!osok megjelenésérdl ériesitést kiildtem,
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Varga Béla nyiivedi tanit6t a roman nyelvi tantargyak
tanitasdra megfeleld helyettes alkalmazasara hiviam fel,
mig Takécs llonanak, kérésére a foly6 tanévre szabad-
sagot adtam és igy a kérdés onmagatol megoldast
nyert. Helyeltesiil Balogh Erzsébet tanitonot valasztottak.
Mezotelegden a jelzett oszlalyok atadésat megtiltottam,
hasonléképen igyekeztem Hegykodzkovacsiban, Borson
és Kisszanton is a félrevezetelt sziiloket felvilagositani,
sajnos, hogy egyesek a torvény védelméve! szemben
nagyobb félelmet éreznek a kozigazgatas vezetditdol és
a hozzank mar beirt gyermekeiket atvitték az &llami
iskolaba.

Kozgyiilésiink torvényekben biztositott
iskolafenntartasi jogaink tobbszorés meg-
sértésérdl mély fajdalommal értesiil. Sé-
relmeinket az egyhdzkeriilet utjdn a mi-
nisztérium elé terjeszti. Esperesnek fentebbi
intézkedését jovéhagyolag veszi tudomasul.

8. Mieldtt a lelkészi és tanitéi karban tortént val-
tozdsokrol jelentenék, ré kell mutainom épen a lelkész-
valtozas alkalméaval a jakohodosi egyhazban felmeriilt
jelenségre. A lelkész lemondésa utan a presbytériumot
a dijlevél kiadasara hivtam fel, a pélyazat kirasa ve-
geft. A presbytérium azonban a lelkészi dijlevélbdl a
fold és stola kivételével az Osszes javadalmi tételeket
torolte és azok helyett 2000 Leut allitott be, amikor
azonban fennhagyta a foldek utan a lelkész 4ltal fize-
tendd adék terhét, ami a 2000 Leunal tobb. Egyszdval
tulajdonképen csak a foldjavadalmat hagyla meg, ami-
nck kiaddsa az egyhazkozségi tagok megterhelésébe
nem keriil. A parbérrel (minden agytol 1 véka buza,
1 véka tengeri, 8 6l faval és egyéb szolgéltatésokkal)
megakarjak csonkitani a lelkészi fizetést. Személyes
kiszéllasom alkalmaval is megmaradtak elhatérozasuk
mellett. Erre kijelenteltem a presbytériumnak, hogy
amennyiben 1925 december 31-ig a lelkészi dijlevelet
csonkitatlanul ki nem adnak, januar 1-jével a gyiileke-
zet igazgatésat besziintetem, mert megengedhetetlennek
tartom, hogy nyilt tdrvénysériés utjan juthasson a lel-
kész allasaba, mdsfeldl a lelkészi allasok megszégyenitod
alku targyai lehessenek.
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Kozgyilésiink a jékohodosi pres-
byterium magatartdsat a lelkészi dijlevél
kiadasa koriil torvénytelennek minositi. A
maga részérol is azzal a figyelmezietéssel
hivia fel a presbyteriumot a lelkészi dij-
levél tételeinek természetben, vagy mél-
tdnyos megvaltasi aron leend6 kiadéasara,
hogy addig a lelkészi allas betolthetd nem
lesz, s6t a gyiilekezet adminisziralasat
ilyen koriilmények kozott kénytelen lesz
besziintetni.

9. Jelentést teszek a lelkészi és tanitéi karban
tortént valtozasokrdl. Szabo Istvan jadkohodosi lelkész
47 évi lelkészi szolgalat utan, betegsége miatt oktéber
1-én nyugalomba vonult. Kiss Karolyt nagyvarad-velencei
lelkésszé valasztoitdk, — amint ez kiilon térgyként is
szerepel targysorozalunk rendén, helyére Varga Gedeon
keriilt vallastanité 12lkésznek. Csorja Gyula segédlelkész
a haromszékmegyei Szorcse lelkésze lett augusztus 1-t61
kezdve. Egyhdzmegyénkbe segédl:lkészi teenddk vég-
zésére felhatalmazast adtam Cserndk Béla keriileti f6-
jegyz6 mellé keriileli kapldnként Gulya Gézanak (julius
1-t6]), személyi kaplanként augusztus 1-t61 Spéaczay
Arpadnak, — oktober 1-181 vallastanild segédlelkészként
Sulyok Istvdn mellé Szab6é Lajosnak. A tanitéi karban
valé valtozasok: Koods Elek nagyszantoi kantorianito,
Juhész Laszl6 kisszant6i kéntortanité, Hégye Séandor
hkujlaki-i kéntortanit6, Polgari Vilma poésai tanilond,
Holk6 Anna orvéndi tanitoné allasakrol lemondoitak és
eltavozltak egyhazmegyénk kotelékébol. Helyokre helyel-
tesként Nagyszantora Koos Mihaly, Kisszantora Pap
Ilona keriilt, mig Hkujlakra Czina Sindort valasztottak
meg rendes tanitonak, akinek megerdsitését egyeldre
formai okok akadalyozzak.

Kozgyiilésiink Szab6 Istvan lelkészt
csaknem 6t évtizedre terjedd szolgélata
utan &ldéaskivandssal bocsatja a meg-
érdemelt nyugalomba. Az eltdvozottakra
Isten 4ldé kegyelmét, az egyhézmegye
kotelékébe ujonnan lépdkre pedig az 8
segedelmét kéri.
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10. Végiil a sok szomoru esemény kozott és  vé-
gére két felemz16 eseményrodl is jelentést teszek. Az
egyik : egyhdzmegyénk két évtizeden at kivalo hiliséggel
és ritka képességgel safarkodo volt esperesének, Sulyok
Istvannak a keriilet nagy tobbsége &ltal ismételten piis-
pokké valasztdsa; a masik az élesdi gyiilekezetnek
szeptember 20-iki Ordmiinnepe, amely nemcsak az
élesdi egyhdznak, hanem az egész kozség és kornyék
magasztos, sokaig emlékezetes harangavaté iinnepélye
volt. Elnoktarsammal, valasztott piispokiinkkel és lelkész-
tarsaimmal egyiitt aldott 6rdkat toltottiink az {innepld
gyiilekezet korében. Hissziik, hogy maradandé hatésa
lesz oftt ig >hirdetésiinknek és megjelenésiinknek.

Kozgytlésiink Isten ir4nt valé héalaval
tekint volt esperesére, Sulyok Istvanra, hogy
az isteni kegyelem Ot egyhdzmegyénknek
adta. Részt vesz az oromben, hogy piis-
pokké valasztasa az ¢ kivalé képességei-
nek és az onallé keriilet érdekében ki-
fejtett munkéssaganak mélié elismerése.
A sorsunkat intézd Gondviseléstél erot,
egészséget kériink munkajara és rendii-
letlen bizalommal varjuk, amikor 6t piis-
poki székébe is beiktathatjuk. Lelki 6rom-
mel vesz tudomast az élesdi egyhéz 6réom-
iinnepérdl is, amikor az elnémult harang
helyébe a végtelen Isten dics6ségére ujabb
létesiilt.

Jelentésemet a fenlieckben megtéve, magamat a
Nagyliszteletii és Nagysdagos Egyhézmegyei Kozgyiilés
joindulataba ajanlom.

69. szam. Dr Bodnar Géabor az esperesi jelentés
letargyaldsa utdn kéri, hogy a Sulyok Istvdn esperesi
miikodésének megorokitésére szolgalé alapitvany léte-
sitését célz6 egyhdzmegyei hatarozatot az elnokség
hajtsa végre.

Ko6zgyiilésiink megujitja e targyban
hozott hatarozatat; utasitja az elnokséget,
hogy a megfeleldo intézkedéseket tegye
meg.
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70. szam. Az egyhédzmegyei lelkészériekezlet fel-
terjesztése az éallami elemi iskoldba jar6 novendékek
vallastanitasa targyaban.

Kozgytilésiink latva vallastanitasunk-
nak az allami iskoldk szaporodaséaval
egyre sulyosbod6 helyzetét, a vallasos
nvelésnek az adott nehéz viszonyok ko-
zott is lehetd biztositdsara a kovetkezod
hatarozatokat hozza:

1. Felkéri az egyhazkeriileli kozgyii-
l¢ést, hogy a fohatésdga ald tartozd egy-
hazkozségektdl kérjen siirgds jelentést
arra nézve, mikodik-e az egyhézkozség-
ben &llami el mi iskola vagy nem? —
Amennyiben miikédik, osztott-e az, vagy
osztatlan? és m.nnyi az allami ellemi is-
ko!dba jar6 ref. vallasu tanulék széama
osztalyonkint ?

2. Arra tekintettel, a hogy a tulnyomé
szamban miikédé osztattan &allami elemi
iskola I VI. osztdlyaiba jaro ref. vailasu
tanulok valldsoktatasdra a torvény allal
eng-délyezett heti 2 6ra nem elégséges,
az 6raszam felemelésével egyidejiil:g vegye
revizié ala az egyh. ker. a tananyagot és
azt a viszonyoknak figyelembe vételével
allapitsa meg; egyuttal forduljon kérelem-
mel az allamkormanyhoz, hogy az allami
tanrendszer egy szabad (csiitorioki) dél-
utanjat ének- és vallastanitdsunk céljara
engedje at. E hatarozat felterjesztésével
a kozgylilés az esperest bizza meg.

11. szam. Az egyhdzmegyei egyetemes lelkészérte-
kezlet elbterjesziése alapjan a konfirmacioi elékészités
targyaban kozgyilésiink a kovetkezd hatdrozatokat hozza :

1. Felkéri az egyhazkeriileti k&zgyii-
lést, hogy a konfirmalas idejét a gyerme-
kek 14—15-ik életévében 4llapilsa meg,
minlthogy az éllami elemi iskolai oktatas-
1ol sz6l6 torvény az elemi oktatast 7 év
folyaminak &llapitja meg.
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2. Mondja ki az egyh. ker., hogy a
konfirmécioi oktalds célja az ontudalos és
bizg6é egyhéaztagok képzése lévén, az
elokészités huzamosabb idét igényel any-
nyival inkdbb, mivel a konfirméaciét val-
lasoktatdsunk betetéz6éjének tekintjik; s
hogy ezt az utols6 elemi iskolai osztaly
(a jelenben a VI. késébb a VIL) egész
tanévére kiterjedé hitmélyitd és erdsitd
munkéat a lelkészeknek kell végezniok.

3. Irasson e munka céljara az egyh.
ker. megfelel6 vezérkonyvet.

4. Rendelje el az egyh. ker., hogy
a konfirmandusok tartoznak teljes bibliat
szerezni,

5. Az iinnepélyes konfirmalas idéponi-
jadul aldozocsiitoriokot allapitsa meg a
keriilet.

E felterjesztés megtételével az espe-
res bizalik meg.

12. szam. Az egyhdzmegyei lelkészértekezlet fel-
terjesztése alapjan

kozgytilésiink elhatdrozza, hogy a mostani
3 lelkészi tagbol &ll6 szdmvevdszékbe 2
vilagi tagot valaszt. Vilagi tagokul meg-
valaszija Udvarhelyi Béla és dr. Sarkady
Séandor tanacsbirdkat.

13. szam. Az e. m. lelkészértekezlet a stéla dijak
felemelését javasolja. 1. Anyakonyvi kiadvanyok 50 L.
2. Csaladi értesitd, tekintet nélkiil az adatok szémara
100 Lei. 3. Keresztelés a templomban 50, héznal 100
Lei. 4. Esketés a templomban kanonikus napon 100,
mas napon 200, haznal 200 Lei. 5. Imés temetés tem-
plomban 150, haznal 200 Lei. Predikacios temetés tem-
plomban 300, haznal 400 Lei. Beszéd vagy ima a haz-
nal 100 Lei. 6. Kéntor-stéla énekszos temetéskor 100,
predikacios temetéskor 150 Lei.

Kozgytlésiink a lelkészériekezlet javas-
latdt jovahagyas végett felterjeszti az egy-
héazkeriilethez.
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24. szém. Az egyh. megyei lelkészértekezlet fel-
lerjesztésére kozgytilésiink

hatérozza, hogy hivatalos kikiildetéskor a

lelkészek és egyhézi tisztviselok koltségei
gyanant a készkiadasok téritletnek meg.

75. szam. Az e. m. lelkészértekezlet javasolja,
hogy az egyhazlatogatas alkalmaval, ha a latogalas va-
sarnapra esik — ahol kiilonosen sziikséges — az egy-
hazlatogatok alkalmi istenliszteletet tartsanak.

Javasolja, hogy az egyhazldtogatok mentessenek
fel a kozigazgatasi koltségek beszedése aldl és ezek a
koltségek minden év november 1-ig egyenesen az egy-
héazmegyei k6zig. pénztarba fizetendék be.

Kozgyiilés a lelkészértekezlet felter-
jesztését hatérozali erére emeli.

76. szam. Egyhdzmegyei lelkészértekezlet felter-
jesztésére :
kozgyiilésiink elkotelezia lelkészeket, hogy
a kori és egyetemes lelkész értekezlete-
ken megjelenjenek. Az igazolatlanul ta-
volmaradottakkal szemben az érvényben
1évé szabélyrendelet biintetései alkalma-
zandok.

71. szam. Az e. m. lelkészértekezlet javaslatara

kolelezi kozgyiilésiink a lelkészeket, hogy
évenkint legaldbb egyszer kolcsondsen
meglatogassdk egymés gyiilekezelét, ami-
kor is istentiszteletet, vallasos estélyeket
tartsanak.

718 szam. A nagyvaradi taniton6képzd intézet és
internatus igazgatétanacsa kozli, hogy a Kirdlyhagémel-
1éki Ref. Egyhéazkeriilet fogyelmi bir6sdgi Ritookh Ist-
van és tarsai panaszosoknak Nagy Vilmos panaszlott
ellen! fegy-lmi iigyben 103—1924. sz. alatt hozott ha-
tarozataval a bihari egyhdzmegye fegyelmi bir6sagdnak
256 -1924. sz. alatt hozott marasztalé itéletét megoko-
lasai alapjan helybenhagyta és az jogerére emelkedett.

Tudomasul szolgal.
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719. szam. A nagyvaradi tanilén6képzdo intézet igaz-
gat6é tandcsa foly6 évi sz ptember ho 14-én tarlott gyi-
lésén elhatarozta, hogy a budapesti ,Magyar Takarék-
pénztarak Kozponti Jelzdlog Bankja“-t6l 1908-ik évben
felvett 80,000 magyar korona torlesztéses kdleson folyd
évi november hd 1-s& napjaig fizetessék vissza, hogy
elkeriilheté legyen az, hogy a Magyarorszaggal tortént
megéllapodéas alapjan az &llam vegye at és hajisa be a
kolcsontartozast. Evégbol, Telegdi J6zsef e. m. gond-
nok indilvanydra, ki a bihari egyhdzmegye egyhazkoz-
ségei részérdl 20,000 Lei hozzajaralast helyez kilatasba,
igazgatotandcs megkeresi a tarsegyhdzmegyéket, hogy
a kolcson tartozds visszafizetését pénzbeli hozzajérula-
sukkal tegyék lehetové és a torlesztéses kolcson vissza-
fizetéséhez sziikséges pénzbeli dsszegeket legkésobb f.
évi oktober ho 25. napjdig a tanitonéképzo intézet pénz-
taraban fizessék be.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink bér tuda-
tdban van az egyes egyhdzkozségekre ha-
ramlé nagy anyagi terheknek, de érezvén
az erkolcsi kotelezettséget, hogy e'sésor-
ban a bihari egyhdzmegye hivalott arra,
hogy a teriiletén 16vé és vele egybeforrt

nagyvaradi taniton6képz0 intézetet anyagi
tdAmogatasban részesitse: az igazgato ta-
nacs hatdrozatadt tudomésul veszi s a
Telegdi J6zsef e. m. gondnok 4&ltal az
egyhdzmegye részérdl kildtasba helyezett
20,000 Lei hozzajarulast hatarozattda emeli
azzal, hogy az intézetet terheld 453.000
Leubankaddség évi kamat éstorlesziési rész-
letére szolgalo és ebb6l az egyhédzmegyére,
mint fenntariéra arédnyosan esO0 15.000
Leu befizetendd f. évi december hé 31-ig.
Felhatalmazza az elnokséget a 20.000
Leunak egyhadzk6zségenkénii aranyos ki-
vetésére, a presbitériumokat pedig uta-
sitia, hogy az egyhazkozségiikre esé Osz-
szeget elsésorban 6nkéntes adakozas t-
jan Osszehozni igyekezzenek, de ha az
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nem sikeriil, a kozpénztar terhére hala-
déktalanul lefizessék az esperesi hiva-
talba.

A tanitonoképzo intézet fentartd tes-
tiileteit megkeresi kozgyiilésiink, hogy kiild-
jenek ki tagokat, akik a fentari6 testiile-
teknek az intézethez valé jogviszonyat
lisztdzzak.

80. szam. A nagyvaradi tanitondképzé és interna-
tus igazgatétanacsa kozli, hogy anyagi erd hidnydban
a taniténoképzo intéztet az 1925—26-ik tanévben is
sziinelelteti, elvhen azonban kimondja, hogy annak az
1926—27. tanévre leendd megnyitasat felettébb sziiksé-
gesnek tarlja. Nyilatkozattételre kéri a fenntarté testii-
leteket az irdnyban, hogy hajlandék-e a taniténdképzo
megnyitasdhoz és fenntartdsahoz sziikséges anyagi se-
gitséggel hozzajarulni és az osszegben is meghataro-
zand6 anyagi hozzajaruldst garantalni.

Kézgytlésiink sajnalattal  értesiil a
nagyvaradi taniténéképzéd intézet mitkodé-
sének sziinetelésérél. Felelosségénck tel-
jes tudataban elhatdrozza, hogy hajlando
a tanitonoképzd megnyildsdhoz és fenntar-
tdsdhoz anyagi segitséggel hozzajarulni
olyan aranyban, mint a tobbi fenntarto
testiiletek. Sziikségesnek tartja azonbin,
hogy a 453.000 Leut kitevé fiiggd adods-
sag még az intézet megnyildsa elott mul-
hatatlanul rendeztessék s az erre vonat-
kozo6 javaslaitételre felhivja az igazgato
ianacsot. Az egyhazkeriilethez fejterjesz-
tést intéz kozgyiulésiink az irdnyban, hogy
amikor a kertilet a tanitoképzés iigyével
foglalkozik, méltozlasson a tanitoképzést
olyan értelemben megoldani, hogy az er-
délyi egyhdazkeriilettel egyetérive Nagy-
varadon és Nagyenyeden paros éviolya-
mok allittassanak fel s ha ez nem sikeriil,
akkor allitson fel a keriilet kdntorképzo
intézelet,
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81. szam. A nagyvaradi egyhazkdzség az Gjonnan
szervezett velencei paréchidlis koéri harmadik lelkészi
allasra egyhangulag Kiss Kaéroly vallastanité lelkészt
hivta meg. |

Ko6zgyilésiink Kiss Karolyt varadve-
lencei lelkészi 4llasaban megerésiti s ugy
6t, mint a valaszt6 egyhazat kotelezi, hogy
a bekebelezési dijakat az egyhdzmegy i koz-
igazgatasi pénztarba befizessék.

82. szam. A nagyvaradi egyhazk6zség presbitériuma
a Kiss Karoly lemondéasa folytdn megiiresedeit vallasta-
nitd-lelkészi allasra egyhangulag Varga Gedeon segéd-
lelkészt hivta meg.

Kozgyllésiink megerdsili Varga Ge-
deont nagyvaradi vallastanito-lelkészi al-
lasaban s elkotelezi tgy 6f, mint a va-
laszté egyhazkozségét a bekebelezési dijak
befizetésére.

83. szam. Olvastatott a konvenli bir6sdg megala-
kitAsa tdrgydban 8 —1925. sz. alaft hozott keriileti ha-
tarozat, mely szerint az erdélyi egyhéazkeriilettel tortént
kolcsonds megallapodas szerint a kozos.egyhazi f6t6r-
vényszék ugy alakitassék meg, hogy az elnoki széket
az erdélyi piispok és fdgondnok akadélyoztatdsa es:tén
a kiralyhagomelléki egyhazkeriilet piispoke vagy f6gond-
noka, vagy ezzk helyettese toltse be.

Ko6zgytlésiink a keriileti hatarozatot
tudomasul veszi.

84. szam. Olvastatott a bukaresti &gens jutalma-
zasa és szerzddése targyaban hozott 12—1925. sz. ke-
riileti hatarozat, mely szerint az iigyvivé eddig teljesi-
teit szolgélatait tudomasul veszi, ré~zére a koltségvetés-
ben megallapitott javadalmat kiutalja, az egyhdazkeriilet
ligyészét pedig megbizza az iigyvivoi szabalyzat kidol-
gozasaval.

Ko6zgyilésiink a keriileti hatarozatot
tudomasul veszi.

85. szam. Olvastatott az egyhéazkeriil>tnek egyhéz-
megyénk felterjesztése kapcsin az 6nallo lelkészképzo-
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intézet felallitdsa targyaban hozott 13—1925. sz. alalli
hatarozata, mely szerint kimondja a kozgyiilés, hogy a
lelkészképzo-intézet feléllitdsi jogat fel nem adja, a
kultusz miniszter urat e targyban ujbdl megkeresi s
addig pedig, mig a nevezett intézet felédllitisa megtor-
ténnék, a kolozsvari theol. akadémiatol kéri és varja
segédlelkész sziikségletének ellatasat, viszont a Kolozs-
varon tanulo kiralyhégémelléki theol ifjakat tovabbra is
anyagilag tdmogatja.

Ko6zgyulésiink a keriileti hatarozatot
tudomasul veszi.

86. szam. Olvastatott az egyhéazkeriiletnek egyhdz-
megyénk felterjesztése nyoman az egys?ges imakonyv
tdrgydban hozott 15—1925. sz. hatarozata, mzly szerint
az allamilag elrendelt istenliszteleteken hasznalando
imadsédgok megiratésédval a belmissidi bizoltsdgot bizta meg.

Kozgyllésiink a hatarozatot {udoma-
sul veszi.

81. szam. Egyhazkeriileti kozgytlés 16. sz. a. ho-
zott hatarozaldban ko6zli, hogy egyhdzmegyénknek az
‘egyhazi fegyelmi szabalyrendelet 12—1925. sz. felter-
jesztését véleményes javaslaltétel végett a belmissio
bizottsagnak kiadta.

Kozgytlésiink a keriileti hatdrozatot
tudomasul veszi.

88. szam. Teljes egészében felolvastaiott &z egy-
hézkeriilet a nyugdijbizottsag felterjesztése nyomén
21—1925. sz. a. hozott hatarozata.

Kozgytlésiink a keriileti hatarozatot
amidon tudomadsul veszi, Sulyok Istvan in-
ditvanydra kimondja, hogy e nagyfontos-
sagu kérdésben felir az egyhéazkeriilethez
¢s javasolja, hogy amennyiben az erdélyi
egyhdzkeriilet ezen kérdést 1925. év dec.
h6 31-ig véglegesen nem rendezne és
a nyugdijinlézetet meg nem alakitnd és
meg nem szervezné, egyhazkeriiletiink gy
a lelkdszi, mint a fanitéi nyugdij illetve
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gyaminiézetet ondlléan haledéktalanul fel-
allitja és megszervezi.

89. szam. Teljes egészében felotvastatoit a nagy-
szalontai egyhdzmegye fellerjesziése kapcsan az iskoldk
dllamsegélye, a tanitoi dijlevelek természelbeni kiszol-
galtatdsa és a kultur ado beszedése és a természetbeli
szolgdlmanyok értékének a kultur ad6 Osszegébe valo
beszdmitdsa tadrgydban 24/, —1925 sz. a. hozott egy-
hazkerileli hatarozat.

Kozgylilésiink a kertileli hatarozatot
tudomasul veszi.

90. szam. Keriileti kozgytlés a bihari egyhézme-
gyének 44 —1925. sz. azon hatérozatat, hogy a bihar-
piispoki-i egyhazkOzség kérelmét, mely szerint a hivek
lélekszamara tekintettel szavazatdnak széama keltében
allapitsa meg, teljesitette, a maga részérdl is jova-
hagyja és megerésiti.

Kozgyulésiink a kertleti hatarozatot
tudomésul veszi.

91. szam. Keriileti kozgyiilés 36— 1925. sz. alatt
kelt hatarozataval felhivja az egyhdzmegyei elnokséget,
a lelkész és taniidk, tovabba a presbitérivmok figyel-

'mét arra, hogy az egyhazfentartisi alap létesitése és

megalapozéasa koriil, mely gy felzkezeti, mint faji te-
kintetben nagy és messzire haté célt’ szolgél, minden
erejok latba vetésével lelkesen buzgblkodjanak s ered-
ményes gyljtéssel az év végéig szamoljanak be a mar
kikiildott gyiijtoivek visszakiildése kapcsan.

Kozgytilésiink az egyhdazkeriilet felhi-
vésat megszivlelve — tudomésul veszi.

92. szam. Teljes egészében felolvastatoit a nagy-
kéarolyi és nagyszalontai lelkészi értekezlet felterjesztései
nyoman a belhivatalnoki dijleveleknek természetbeni ki-
szolgallatdsa és méllanyos megvaltasa targydban 41—1925.
sz. a hozott keriileti hatarozat.

Kozgytlésiink, amidén a kertleti ha-

tarozatot tudomésul veszi, Sulyok Istvén
inditvanyara felir a keriilethez, hogy a
lelkészi dijlevél iigyével egyiitt a fanitdi
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dijlevél iigye is vétessék revizio ala és
egyiitt rendeztessék; az egyhéazkeriileti ha-
tdrozat és felhivds nyoman a megiirese-
det 4llasoknal a belhivatalnoki dijlevelek-
nek ujonnan val6 értékelésére és megal-
lapitdsara kebelébél egy bizottsadgol alakit
s eunek tagjaiul az esperes és e. megyei
gondnok mellé Fodor )ézsef e. m. szém-
vevoszéki elnokot, Konyves Janos egyhazi
és Sziits Aladar vildgi tanécsbirokat va-
lasztja meg.

93. szam. Teljes egészében felolvastatolt a bel’
missioi bizottsdgnak ponlokba szedeit s az egyhéazkerii-
leti kozgyiilés elé terjesztett, a belmissiéi munkassagot
részlelesen feltiinteté javaslala s a keriileti kozgyiilés
nek 19—1923. sz. a. hozott azon hatarozata, mely sze
rint a belmissiéi bizottsdgnak régszletesen kidolgozott
javaslatat elfogadja, azokat hatarozati erére emeli és
foganatositiasukra a bizottsagot felhatalmazza.

Ko6zgyilésiink, amidén a kertileti ha-
tarozatot tudomdsul veszi, a belmissio6i
munkdssdg intenziv megkezdésére a
lglkészeket, tanit6kat és presbitereket fel-
hivja s ezen munkélatok vezetése, iranyi-
tasa és ellenérzése céljagb6l egy egyhaz-
megyei belmissiéi bizottsagot alakit, mely-
nek tagjaiul megvalasztja az esperes, e. m.
gondnok mell¢ Sziics Laszl6, Kiss Karoly,

lelkészeket, eléadéul dr. Bodnar Gébor
lelkészt.

9 94. szam. Tarnéczi Lajos esperes beterjeszti jelen-
t,eset az egyhdzmegye 1924. évi vallaserkdlesi és anyagi
allapotérol.

5 A torvényszorii egyhazlatogatast, amelynek az a
cel;a, hogy a gyiilekezet elézo évi allapotarél képet
adjon, ebben az évben Telegdi Jozsef egyh. megyei
gr?ndnok urral magam eszkdzoltem a ko ‘0svolgyi egy-
haz.akban (8), mig a tobbi a gyiilekezetben felkérésemre
Major Gyula, Bodnar Gabor dr, Konyves Janos, Sziics
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Laszlo lelkészi tandcsbirdk, Baka Béla és Vadai Béla
egyh. m. jegyz6 urak voltak szivesek elvégezni.

1. Személyes tapasztalatom, valamint a kildottsé-
gek jelentései és a felvelt j2gyzékdnyvek alapjan szo-
moru kép tarul elénk népiink valldsos életérdl, gyiile-
kezeleink és iskoldink &llapolarol. A korszellem ra-
nyomta bélyegét az egyhéazi éleire is. Csaknem A&ltala-
nos az atorekvés, amely szerint a gyiilekezeli tagok az
egyhaz fenntartdsédnak terheit nom akarjak viselni. Kii-
16ndsen érezheté ez a lelkészi és tanildi  dijlevelek
természetbeni tételeinek kiszolgaltatdsa koriil, ahol még
ma is a termények literéért a békeidék 10 és 15 fillé-
res, a fanal méterenként 10 koronas ardhoz ragaszkod-
nak sok helyen a presbiterium tagjai. Képzelhetdé, hogy
ebbdl min6d allapotok kovetkeznek be ott, ahol a bel-
hivatalnokok megfelelé megvaltast kovelelnek, viszont
milyen lelkidllapotot teremt ott, ahcl a litszolagos
béke kedvéért a lelkész nem ragaszkodik dijlevele meg-
feleld kiszolgaltatdsahoz. Elhatarozott szdandékom, hogy
ennek a helyzetnek a kovetkezd évtél kezdve véget kell
vetniink és minden gyiilekezetben a dijlevelek reélis ér-
tékét a koltségvetésbe kell beallittatnunk..

2. Hasonl6képen nagyobb buzgoésagra és t6bb mun-
kdra van sziikség a gyii'ekezetek lelki¢letének apolésa
koriil is. A megvaltozott viszonyok, a leromlott kozfel-
fogas és erkélesi szinvonal, a megrendiilt hitélet egy-
arant azt kovetelik egyhazunk belhivatalnokaitél, hogy
a P4l apostol m>gkivinta mododon magukat megsanyar-
gassak, és fokozott odaadassal dolgozzanak és vegyék
igénybe a belmissiéi munka bevalt eszkdzeit. Nem elég
csak a szép program és ha mindent nem fehetiink és
valosithatunk is meg. egyetlen gyiilekezetnek sem sza-
bad lenni, ahol a kereszlyén hit épitése érdekében lal-
kész, tanito és eldljarok valamit meg ne tennének arra,
hogy az annyira vart lelki megujulds bekdvelkezzék.

I. A gyiilekezelek belso élete.

5. Gyiilekezeteink belsé élete a megszokott, kere-
tek kozott mozgott az elmult évhen is. Mindeniit ren-
desen megtartjak a vasarnap délelotti prédikaciot, Nagy-
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kakucsot kivéve, ahol ezt délutan végzi a lelkész révi
elfoglaltsdga miatt. Délutdn ka&témagyarazatot és biblia-
magyarazatot tartanak a lzgtobb hzlyen, Rév és Varad-
less kivételével, ahol délutdn nincs istenlisztelet. Hét-
koznapokon rendszeres istentisztelet csupan Nagyvéara-
don és Biharpiispokiben van. Masult csak bilinbanati-
heteken, adventkor vagyha egyhazkeld asszonyok van-
nak. Az iskolds gyermekekat ott, ahol felekezeti iskoi
lak vannak, tanitéik vezelik az istentiszteletre, az allami
iskolaba jar6 novendékek templom latogatdsa azonban
nem megfeleld, mert ez irdnyban kell6 elloanérzés nincs.
Kiilon ifjusagi istentisztelelet harom helyen tartanak:
Biharpiispokiben, Elesden és Nagyvéradon.

4, Urvacsorat vettek 0Osszesen: 19,094-en; kivalt-
képen buzgdé az drvacsordval valé élésben a bihar-
szentjanosi (1334 1élekb6l drvacsorat vett: 1014) a
fugyi (524 1élekbdl 486.) a pealbarthidai; (333 1élek 247)
pusztaujlaki (532 lélek 523) gyiilekezet; feltiinben cse-

kély az urvacsordaval élék szama Fugyivasarhzlyen,

(1033 l¢lekbosl 107) Hzagykozcsatdrban, (1200-bol 284)
Koroskisjenon (624 lélek 196) Réven (812-bol 176)
Szalardon (1816-bél-bol 284).

5. Baplista lett: Borson 1, Kisszdntén 2, Siteren
8, Osszesen 11-en, ez a szam annyit mindenesetre je-
lez, hogy a hdboru utdn amerikai segélylyel tdmogatott
térit6 mozgalom kimutathaté nagyobb veszteséget az
egyhdztagokban nem eredményezett.

6. Hézassagot kotott 427 par, amelyek koziil egy-
hézi aldasban részesiilt 255. Vegyes hazas volt 74 par,
amelyek koziil megegyezést kotott javunkra 26, karunkra
48 par. Kiilonésen Nagyvaradon feltiind2n sok a ka-
runkra valé megegyezés (42 pdr), ami nyilvdnvaléan a
katholikus tiirelmetlenség és az elnemzetietlenitd gor.
keletiség torekvésének hatésa.

7. Egyhazi szertartisainkat mellézték Biharon a
keresztelést 5, az esketést 6, Elesden az eskelést 7,
Hegykozcsatdron az esketést 2, Hegykdzkovacsiban az
esketést 5, keresztelést 6, Koroskisjendn az eskelést 1,
Nagyvdradon az esketést 173. temetést 1, Paplamasi-
ban az esketést 1, Siterben az eskelést 6, Szalirdon
az esketést 2 esetben,
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8. Elismerésre mélté az é&ldozatkészség, amely on-
kéntes adoményokban 537.840 Leu 34 banit juttatott
egyhdzi célokra. Szép példat adott az 4&ldozatban a
biharpiispoki-i gyiilekezat, ahol a harangra 148.669
Leu 15 bani gyilt, emellett 10.000 Leu a kegyes ado-
mény, Pusztaujlak, ahol a harangra 30.000 Leut adtak.
Kiemelendé Orvénden Szits Aladar egyhdzmegyei ta-
nacsbir6 ur adoménya, aki 20.000 Leut adott a gyiile-
kezett 32.026 Leus adakozésidhoz, amiéltal mintaszertien
koriilkeritették és rendbehoztak a templomot. Annéal el-
szomoritobb és megbélyegzendd Fugyivdsdrhely és
Jdkéhodos, ahol az egyhaz és intézményei irant valé
k6zonyosséget mutatja az a koriilmény, hogy egyhéazi
célra egy banit sem adtak, ami Jadkéhodoson annal
szégyenlelesebb, mert egyhézi lerhet sem viselnek egy
banit sem. :

9. Iskolas gyermek és szegények segélyezésére ad-
tak : Biharpiispokiben 100, Nagyszanton 500, Nagyva-
radon 43.655, Paptamésiban 2187 Leu 50 banit, ami
kiilonos elismerésre mélté keresztyén cselekedet.

10. Felekezeti sérelem annyiban fordult eld, hogy
Pé6salakén a fészolgabir6 gy a valldsos estélyek tar-
tdsat, valamint az énekkar mikodését megtiltotta.

Valldsos estélyeket tartottak: Elesden, Hegykoz-
kovacsiban, Mezdtelegden, Nagyvaradon, Paptamdasiban
és Siteren.

Ifjisdgi egyesiilet miikodik: WNagyvaradon 282,
Nyiiveden 38, Paptamési 36 taggal.
Biharpiispokiben femetkezési egylet van 657 taggal.

Enekkar van Hkpéalyiban 27 taggal; Nagyvaradon
117 taggal; Nyiiveden 40 taggal. Kéroskisjenén az ének-
kar miikodését besziintették, Mezételegden nem engedé-
lyezték.

Nagyvéaradon &ldasos miikodést fejt ki a Protestdns
Jotékony Néegylet 403 taggal, a Ref. Kor 293 taggal,
az olaszi-i és az ujvdrosi biblia kor 112 taggal.

11. Valldsos irdnyu néplap egy van egyhazmegyénk-
ben, ez a Nagyvaradon megjelen6, az egyhazkozség
tulajdonéat képezé ,Reforméatus Hirad6“. .




II. Anyagi iigyek.

12. Az egyhazkozségek kezelésében levd i6kék
és alapok egyiittes Osszege 1,362.437 Leu 57 bani,
amelyet az egyhazkozségek étalaban rendben kezelnek,
ahol az egyhéaz kozsziikséglzti célokra ezekbél kol-
csont vett, vagy adott, oft is szabdlyszerii kétvények &l-
littatnak ki.

Koltségvetése minden egyhaznak van. A szamada-
sok helyzetérél a szamvevoszék jelentése szamol be.
Az eddig megvizsgélt és helyben = hagyott Zaré szama-
dasok szerint az egyhéazak bevétele: 2,718.028 Leu,
kiadasa : 2,484.596 Leu 73 bani. Maradvany: 233.431
Leu 27 bani voli.

Nagyobb épitkezés tortént a jelentések szerint Bi-
haron a parokhia kijavitasa 20.000 Leu értékben,:Bihar-
piispokiben, ahol a vihar altal megrongalt templomte-
t6t allitottak helyre 25.000 Leu koltséggel, Biharszent-
janoson a lednyiskola tetejét renovaltak 7482 Leu ere-
jéig, Hegykdzkovacsiban 15.027 Leuert a templom tet6t
allitottak helyre, Mezotelkiben templom, torony ¢és lel-
készlakas renovalasara 26.807 Leu 50 bani, Nagyszan-
t6n templom és lelkészlak ,javitasara 53.582 Leu 75
bani, Nagyaradon az 'olaszi-i templom tet6 javitasa
45.000 Leu, Orvénden a templom kerités és lelkész
lakas javitisa 61.268 Leu, Szalardon a torony gomb
felallitisa 10.000 Leu. Az egyhazi épiiletek 10 éves
biztositasa a mult évben lejart. Az ujabb ciklusban a
lehetdleg redlis Osszegii biztositdsok irdnt a megieleld
intézkedések megtorténtek.

III. Statisztika.
Egyhdazmegyénk lakossdganak létszama: 48.461.
Sziilettek  fi 558, n6 505 = 1063.

Torvénytelen fi 80, n6 62 = 142.
Meghaltak fi 512, né6 478 — 990.
Konfirmalt fi 359, n6 376 = 735.
Hézassagot kotott tiszta par = 197.
Héazassagot kotott vegyes par = 80,
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IV. Iskola iigyek.
13. Felekezeti iskolainkban a tanitdas az elmult év-
ben zavartalanul folyt. Természetesen az eredményt nagy

mértékben befolyasolta a roman nyelvii tantargyakra
forditott idd, amely miait az anyanyelven val6é tanitas

 szenvedett érezhetd hidnyt. A latogaté kiildotiségek ki-

emelik Vdry Rozsa bihari, Barlabds lda hkkovéacsi ta-
nitonoket, mint akik elismzrésre érdemes ered-
ményt mutatlak; mig a tanitdsi eredményt megrovasra
méltoan csekélynek taldltdk : Biharpiispokiben Varkonyi
Imre kantortanitd, Varga Béla nyiivedi és Bujdos6 La-
jos hkszéaldobagyi tanitoknal.

Ezekben van szerencsém jelentésemet megtenni,
melynek alapjan kérem a kozgyitlés hatarozatait az
eléterjesztett iigyekben.

Az egyhazmegyei koOzgyiilés az espe-
res 1924. évr6l szo0lo jelentését jegyzO-
konyvbe iktatja s a jelentés alapjan :

1. fajdalommal latja, hogy az egyha-
zak életében 4&ltaldban az anyagias fel-
fogds még mindig akadalya a hitélet
erGsbodésének s e miatt tobb egyhaz-
kozségben a lelkészi ¢és tanitoi alldsok
dijlevélszerii javadalma dallandéan meg-
csonkul. Ezt az allapotot tovabb tiirni nem
hajland6 s kotelezi az egyhazakat, hogy
az 1926. évi koltségvetéseikbe a belhiva-
talnoki dijlevelek valodi értékét allitsak be.
mert e nélkiil a koltségvetések esperesi
meg nem erdsithetok.

2. Felhivja a lelkészeket és a pres-
bitériumokat, hogy fokozott buzgdsaggal
kovessenek el mindent arra nézve, hogy
a hitélet tevékeny belmissioi munka altal
megujulhasson.

3. Kotelezi a felekezeti iskolak tani-
toit, valamint az 4llami iskoldba jaro
novendékek hitoktatéit, hogy a templomba
jarast a legszigorubban ellenGrizzek s e
tekintetben maguk jo példaval jarjanak eldl.

e e
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4. Elismeréssel veszi tudomasul azt,
hogy a biharszentjanosi, fugyi-i, pelbart-
hidai és pusztaujlaki gyiilekezetekben az
tirvacsoraval a hivek Orvendetesen szép
szammal élnek; ezzel szemben felhivia a
fugyxvasarhelyl hegyko "csatari, koroskis-
jendi, révi és szaldrdi lelkészeket és pres-
bitériumokat, hogy a hiveket az tirvacso-
raval valo élésre buzditsak s kivaltképen
a presbiterek tartsdk hivatalos kotelessé-
giiknek is, hogy e tekintetben a gyiileke-
zetnek j0 példat mutassanak.

5. Megnyugvassal veszi tudomadsul,
hogy az amerikai segélyel megindult szek-
tarius mozgalmak gyiilekezeteinkben szamba
vehetd veszteséget nem okoztak.

6. Fajdalommal latja, hogy a hazas-
sagkotések alkalmaval a vegyes hazassa-
gokndl a karunkra tortént megegyezések
szama novekeddben van, ami a viszonyok
alakulasdban, masfeldl ref. hitiinkhoz vald
ragaszkodds meggyengiiléseben leli ma-
gyardzatat; épen ezeért nyomatékosan fel-
hivia a lelkészek és presbiterek figyelm¢t
arra, hogy a vegyes hdzassdgra lepOkkel
szemben a vonatkozo szabdlyrendelet sze-
rint jarjanak el.

7. Orommel latja kozgyfilésiink, hogy
az egyhazi célokra torténd adakozas no-
veked6 irdnyzatot mutat; elismeréssel
emeli ki a biharpiispOki-i €és pusztaujlaki
gyiillekezeteket, kdszonetet mond tovabba
Sziits Aladar e. m. tandcsbirénak nagyobb
Osszegli adomdnyaért,

%

tardsa Oket is jobb beldtdsra birja a jo-
vOben.

8. Jolesd érzéssel veszi tudomasul a
szegény iskolas gyermekek segélyezésére
forditott adomanyozésokat, melynél kiil6-
nosen szép peéldaval jar el6l Nagyvarad.

9. Fajdalommal értesiil, hogy a val-
1asos érzés ébrentartasara €s mélyitésére
létesitett valldsos énekkarok miikodését és
estélyek megtartdsasat a politikai hato-
sagok még mindig tilalmazzak. Ezen
sérelmek megsziintetése végett felterjesz-
téssel €l az egyhdazkeriilethez.

10, Megiitkozéssel hallja kozgyiilé-
siink, hogy egyes gyiilekezeteinknél az
egyhazi add hatralékok 6sszege nem hogy
csOkkenést, sO6t emelkedést mutat. E
miatt alland6 kozigazgatdsi végrehajtast
kell az egyhazi vezetdségnek igénybe venni,
ami csak izgalmat és zavarokat okoz Fel-
hivia azért a gyiilekezeteket, hogy egyha-
zunk fenntartasat és intézményeit szolgalo
adoikat a nagy cél érdekében igyekezze-
nek pontosan fizetni.

11. Végiil szomortian értesiil kozgyii-
lésiink, hogy iskolankba a tanitas ered-
ménye gyengébb és csokkend iranyzatot
mutat. Felhivja azért a tanitokat, hogy fo-
kozott buzgosaggal és szorgalommal igye-
kezzenek kotelességeiket teljesiteni.

95 szam. Konrdd Géza egyhazmegyei pénztarnok
beterjeszti az egyhazmegye kozigazgatasi pénztdrdnak
1926. évi kéltsegelmranyzatat

A) Fedezet :

Ezzel szemben szomortian allapitja . Kbzigazgatasi jarulék lélekszam utan 40B. 19,077 3

: ; L.
meg, hogy Fugyivasarhelyen és Jakohodo- 2 4 perselypenz - .o S LCNAN At e

son a gyiilekezet tagjainak ssz/étol any- 3. Véltozds bekebelezés . . . . . . - 1(1)88 ][:
nyira idegen az egyhaz, hogy érette semmi | 4. RolcsonOk kamdi. «catumips it - '300 L.
aldozathozatalra nem hajlandék. Elvaria, | 5. Betéti kamatok . 238 :
hogy e szomorli jelenség nyilvanos fel- Osszesen: 21,209 L.
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B) Sziikséglet :

I sneres tiszteletdijan a5 00 . 500 L.
@ isperesi iroda szukssgletei.. ... .o 943,200 L,
W LgyEsz tisatelatdija o i o e s 510 03 i)
4. Pénztarnok tiszteletdija . . . . . . 1,000 L.
5. Jegyzbk tiszteletdija & 250 Leu . . . 500 L.
6. SzamvevOszéki elnok tiszteletdija. . . 300 L.
7. Szdmvevok tiszteletdija a 200 Lei . . 800 L.
8. Egyhazlatogatds . . . . . . . . 2,000 L.
9. Révi misszi6i segélyre . . . . . . 200 L.
10 cAllami -adoktas, o xS amede s b as o 250 L.
I}, Vegyes kiaddsokra . iwiiv co v o . 1,000 L.
12. JegyzOkonyvek, nyomtatvdanyok. . . . 10,959 L.

Osszesen : 21,209 L.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a be-
terjesztett koltségeldirdnyzatot egész terje-
delmében, wugy altaldnossagban, mint
reszleteiben elfogadja és a két uj szadm-
vevl tiszteletdijanak beiktatdsa folytdn a
kolts 2gvetést ugy a fedezeti, mint a sziik-
segleti oldalon 21,209 Leu bevétellel és
ugyanannyi kiadassal jovahagyja, illetve
megerositi.

98. szam Olvastatott Konyves Janos biharszent-
ianosi lelkész elGterjesztése, melyben a biharszentjanosi
egyhdzkozség presbytériumanak 25—1926 sz hataro-
zata alapjan azok felmentési dijat, akik egyhazkozségi
isztseget viselni vonakodnak, felemelni kéri.

Egyhazmegyei kozgyiilesiink az in-
ditvanyt elvben helyesli és elfogadja és
ehez’ kepest:az E. T, 1. tc. 110. §-dban
foglaltak alapjan az egyhdzmegyének 75—
1922. sz. hatdrozatdval médositott és az
57—1922. sz. hatarozattal jovahagyott di-
jakat olyképen modositja, hogy azon egy-
haztagok felmentési dijat, akik elfogadhato
ok nélkiil egyhdzi tisztséget viselni vona-
kodnak, ha gondnoki allasrél van sz6
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500 Leu-ban, més egyhazi tisztségnél 300
Leu-ban Allapitja meg s az erre vonatkozé
hatarozatat jovahagyas végett az egyhaz-
keriileti kozgyiiléshez felterjeszti.
91. szam. Olvastatott Bodog Janos hegykdzkovacsi-i
lelkész kérelme a hegykOzkovacsi-i egyhdazban az 1925.

évi terménykivetésre és pénzbeli addéra vonatkozo uj
adokulcs megerdsitése irant.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az E. T.
lll-ik tc. 20. §-a alapjan feliilvizsgalvan
a hegykoOzkovacsi-i ref. egyhazkozség
presbytériumanak 3. és 10. sz. hataroza-
tait, ugyszintén a harangozoi természetbeni
illetményre vonatkozd 23. sz. presbyteri
€s 29. szamu egyhdzkOzségi kozgyiilési
hatarozatokat, azokat, mivel a fcrmai kel-
lékeknek megfelelnek, teljes egészében
jovahagyja.

98. szam. Olvastatott Major Gyula paptamasi-i lel-
kész 229—1925. sz. alatti kérelme a templomjavitas
céljara 62,000 Leu Osszegunek részbeni fedezésére az
0-temetd ingatlanszerzési tdkébodl kolcsonvett 40,000 Leu
ideiglenes kolcson engedélyezése irdnt,

Egyhizmegyei kozgyiilésiink, miel6tt
érdemi targyaldas ald venné a fenti be-
advanyt, azt azzal adja vissza a presby-
tériumnak, hogy mivel az E T. L. tc. 43.
§-a szerint kolcson felvétel kérdésében
névszerinti szavazas tartandd, a kolcsont
a fentiek figyelembetartdsa mellett ujbol
tairgyalja le, a vonatkozd kotvenyt —
melyben 89, kamatfizetés is eldirando,
készitse el — és az igy eszkozolt pot-
l4sok utdn az iratokat a kozgyiiléshez ujbol
terjessze be.

99. szam Bagoly Bertalan borsi lelkész beterjeszti
az 1925. évi rendkiviili egyhdzi ado kivetésére szolgald
adOkulcs targyaban hozott 53. szdmu presbyteri és 54.
szamu egyhazkozségi hatdrozatot, jovadhagyas végett.

!
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Egyhdzmegyei kozgyiilésiink az E. T.
. tc. 18. §-dnak 27. pontja alapjin a
borsi presbytérium 53. és a borsi egyhaz-
kozségi kozgyiilésnek 54. sz. alatti hata-
rozatat targyalds ald vevén, azt jovahagyja
¢s megerdsiti.

100. szam. A bihari reformatus egyhdz 84-—1925.

sz. alatt beterjeszti a kozponti szeszi6z0 szovetkezet
altal iskolai jutalomkoényv beszerzése céljabdl adott 500
Leus alapitvany ‘alapitdleveleit jovdhagyas végett.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink a bihari
ref. lelkészi hivatal altal a fenti alapitvany
tirgyaban elkészitett 4. alapitdo levelet ugy
altalinossagban, mint részleteiben elfogadja
és azt elfogaddsi zaradékkal ellatva az
egyhdzkeriileti kozgyiiléshez  felterjeszti
felstbb megerdsités céljabol.

szam. OQOlvastatott az 1924. évi zarszam-

adas, az 1924. évi kozigazgatasi pénztdr szdmadasainak
megvizsgaldsa és az egyhdzmegyei koOzigazgatasi pénz-
tar altal kezelt egyhdzmegyei alapok és alapitvanyok
1924. évi szdmadasardl szo6lo jelentés.

HATAROZAT:

Az egyhdzmegyei kozgyiilés a szam-
vevOség jelentése alapjan a révi, kakucsi,
mezdtelegdi, paptamdsi, pusztaujlaki, bi-
hari, hegykozkovacsi, siteri, varadlesi egy-
hazak kozpénztari és alapitvanyi szam-
adasait, ugyszintén a fugyi-i és fugyivasar-
helyi egyhdzak kozpénztari szadmadasait,
valamint a borsi-i magtar szadmadasat jova-
hagyja.

Utasitja a fugyi-i és fugyivasarhelyi-i
egyhazakat, hogy az alapok rendezése vé-
gett a sziikséges iratokat bocsassak a
szamvevOség rendelkezésére. Végiil fel-
hivia a hegykozpalyi-i, hegykozszaldo-
bagyi, hegykozujlaki és jakohodosi egy-

Bevétel: <o o oo 04894 Li
Kiadés 1 sayin a2 4843 L
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 hézakat, hogy f. évi november hé l-ig a

hianyokat kell6en potoljak, a nyiivedi egy-
hazat pedig, hogy szamadasait adja be,
mert ellenkezd esetben az esperes dltal
szamvevl fog kikiildetni a helyszinére a
szamadasok Ossszedllitdsa végett.

Az egyhdzmegyei kozgyiilés hasonlo-
keéppen tudomdasul veszi a szamvevdség
jelentését, mely szerint az egyhazmegyei
kozigazgatdsi pénztar az 1924. évben
47.722 Leu 11 bani bevétellel, 47.663 Leu
33 bani kiadédssal, 58 Leu 78 bani pénz-
tari maradvannyal, 17.143 Leu 75 bani
vagyonnal, 4.352 Leu 72 bani szaporo-
dassal zarult s minthogy a kiadési és be-
vételi tételek kelloképen okmdanyoltak,
Konrédd Géza pénztarnoknak a felmentvényt
megadja.

Végiill az egyhazmegyei koOzgyiilés
hasonloképen tudomdsul veszi az egyhaz-
megyei kozig. pénztar altal kezelt egyhaz-
megyei alapok é€s alapitvdnyok 1924. évi
aldbbi szdmadasat és Konrad Géza pénz-
tarnoknak a felmentést megadja.

A fentnevezett alapok és alapitvanyok
allagat szdmszeriileg a kovetkez6kben &l-
lapitja meg: '

1. Révi missidi alap:

Bevétel in ifvdeb el sl 20004334 b,
Kiadfs : =wv b diains 20115234 b
Maradvany — L — b
Vagyon ... 997 L 50 b.

2. Nagytoétfalui alap:

0
: 2
Maradvany 50 L 7
Vagyon 18549 L 8
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3. Lelkésztemetkezési pénztdr:

Blabvetel /el Sy V00 16-E'88b.
T s T R e T T 12 L. 68 b.
Maradvany 4 L 20 b.
Vagyon ... 270 L 20 b.
4 Egyhdzmegyei konyvtar:
Bevétel = L0y T T00VE 46 b,
Migdas'd S0 w0 . O 668'EL 74 b
Maradvany 34 L. 72 b.
Vagyon ... 2234 L 72 b.
5. Dr Imre Sandor-alap:
Bevétel vz odr wiwc. . 763 1.334 b
Kiadis Lot oo i L e 762 1562 b
Maradvany — L 72 b
Vagyon: -1 2377 1. 32 b
6. Ozv. Baros Gaborné-alapitvany :
Bevétel -l i=- 485 L 30 b,
Kigdas’ L oo i 423530 b

Maradvany 32 L — b
Vagyon __. 2266 L. — b.

7. Tiizbiztositasi pénztar :

Bévelel .o ossaqenus s 110:L20 b,
Kiadés ... 2 e Temua] Q90280 b,
Maradvany — L 40 b.
Magyon: . - > 675 1. 50 b.
8. Fugyivasarhelyi iskola alap :
Bevétel = -% ma wniSeila e 48 b
Kiadas i .. .. oaee G686 D;
Maradvany 11°L°42 b.
Vagyon .= 2 5629 1742 b,
9. Véreadiessi lelkész javadalmi alap :
Bewélel: -1 s 0163 IRl
Kindés ' oo o0 168 Taitsh
Maradvany — L — b.

Vagyon ... 900 L. — b.

10. Egyhazmegyei lelkészegyesiilet

pénztar :
Bevétel ~iio oavd 0 24 L85 'h.
Kiaddd it o0 v 24 L. 10 b.
Maradvany  — L 25 b.
Vagyon . 119 L 25 b.
11. Bartos—hodosi egyhaz alap:
Bevétel =5 2 N e T e
Kiadés .. . . __ - 263 1'62%:
Maradvany — L24 b
Vagyon . 550 L 50 b
12. Bartos iskolai alap :

Bevétel _ __ . . 895 L 80b.
Kiadds _. _. . __ 895 1L 50 b.
Maradvéany — L 30 b.
Vagyon . 508 L 65 b.

13. Sulyok alap:
Bevétel ... .;iiesrgn. 89'LL — b.
Kiadds __. . _ __ 11-1::80 b.
Maradvany 17920 b,
Vagyon . 645 L 20 b.

14. Radnéthi alap:

Bevétel " aioilistal 44 % 17 b,
Riedds .. =oiie s 104 To it i
Maradvany 48-L 13 b.
Vagyon .. 106 L 93 b.

15. Frater-alap:
Bevétel i -l san i o2 1715 b.
Kondas:« oy asips togad 2.1:64 b
Maradvany 29 81 b
Vagyon ___ 794251 b

16. Varadpésai egyhazi alap:

Bevétel. i 0 5 18681 46.h:
Riadas . as e st s 48
Maradvéany 54 L. 98 b
Vagyon ... 6676 L. 98 b

17. Varadlesi tokesegély :

Bevétel - .. o oo 2137 Ladash
Kiadas .. - % i iy - 2041 Thedih
Maradvany 95-L" 70 b
Vagyon ... 451 L 04 b

39
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19. Bari Jézsef-alap:

e oo T T 850 L = b
Wiedg: . oo o 330 L=

Maranvany 19 L. 80 b,
Vagyon . 366 L 50 b.

20. Tatarosi perselypénz:

Bevial o othe T 4L — b.
Bigdas gy 4 L.—b.
Maradvany — L — b.
Vagyon __. 69 L 50 b.

102. szam. Olvastatott Seres Istvan jakohodosi
gondnok panasza Gobi Sandor és Nagy Karoly presby-
terek ellen az dltaluk elkovetett azon szabalytalansag
miatt, hogy az ujoanan beszerzett harangrél fentneve-

zett gondnok

nevét engedély nélkiil levésették.

Az egyhdzmegyei kozgyiilés meg-
titkozéssel veszi tudomdsul, hogy a fenti
presbyterek az ujonnan bevasarolt templomi
harangrol a Seres Istvdn gondnok nevét,
a presbytérium 537. szamu hatarozata
ellenére Onhatalmulag levésették, miért
is, arra valo tekintettel, hogy a mar hiva-
tasanak atadott és egyhazi tulajdonba at-
ment egyhazi vagyon megsértése a hivek
vallasos érziiletét mélyen sérti, — egy-
hangulag elhatdrozza, hogy a vonatkozé
Osszes iratokat atteszi az egyhazmegyei
birosdghoz, mint fegyelmi hatdsaghoz,
azzal, hogy Go6bi Sandor és Nagy Karoly
presbyterek ellen a kell6 eljarast tegye
folyamatba.

Hitelesitettiik: |

1925. oktéber 19-én.

Tarnéczi Lajos, Telegdi Jézsef,
egyhazi elnok. vilagi elnok.

Baka Béla,
Vadai Béla,

Soos Istvan dr,
vilagi jegyzo.

egyhézi jegyzdk.

Birdsagi tigyek.
— 1925 oktober 8-iki filés, —

103. szam.

A bihari egyhdzmegye fegyelmi birésdga a bihar-
piispokii egyhdaztanécsnak, mint panaszosnak, Varkonyi
Imre kantortanitd, mint panaszlott elleni fegyelmi bird-
sdgi {igyében az 1925. évi oktober h6 8-an Nagyvaradon
megtartott targyalds utdn felek jelenlétében az alabbi

ITELETET HOZTA:

A bihari egyhdzmegye fegyelmi biro-
saga Varkonyi Imre biharpiispoki-i kéntor-
tanitot: az-E.oil Vasfiesi34. §-dnak 3. €s
5. pontjaiba iitkoz8 vétségekben vétkesnek
mondja ki és ezért 6t az E. T. V. tc. 35.
§-4anak e) pontja alapjan 2000 Leu {6 és
500 Leu mellékbiintetéssel sujtja, tovabba
kotelezi, hogy 500 Leu eljarasi koltséget
is az egyhdzmegyei kdzigazgatasi pénztarba
fizessen be.

~Megokolds: A biharpiispokii ref.
egyhaztandcs panasza folytdn panaszlott
Varkonyi Imre meghallgatasa €s ugy a
panaszban, mint a valasziratban foglaltakra
vonatkozélag az egyhazmegyei iigyész vé-
leményének kikérése utdn az egyhazmegyei
birosag elnoksége fegyelmi vizsgalatot
rendelt el 350—1925. sz. alatt Varkonyi
Imre biharpiispokii ref. kantortanit6 ellen,
az alabi pontok miatt:

1. Varkonyi Imre kantortanitd tanitéi
kotelességét elhanyagolja €s nagyon cse-
kély tanitdsi eredményt mutat fel.




e e N W8

42

2. A tanulokkal meg nem engedett
durva fegyelmezéssel banik €és azok pa-
naszra mend sziil6it goromban elutasitja.

3. Az egyhdzi énekkar szervezését
és miikodését elmulasztotta, illetve el-
hanyagolja.

4. A f. évi virdgvasarnapjan délutan
részegen ment az istentiszteletre, ott koz-
botranyt okozé modon viselkedett és az
istentisztelet alatt a hivek 4jtatossagat
zavarta.

5. A presbytériumot a panaszban
foglalt drasztikus és mélyen sértd kifeje-
zéssel illette.

A vizsgalat folyamé&n a kihallgatott
tanuk vallomasabol és panaszlott beisme-
résébll is megéllapitatott, hogy panaszlott
a panasz targyaul felhozott és a 4. és 5.
pontban foglalt vétségeket val6ban el-
kOvette, egyreszt azzal, hogy virdgvasar-
napjan részegen ment a templomba, ott
az istentiszteletet és ennek ajtatos menetét
zavarta és kozbotrdnyt okoz6 modon vi-
selkedett, masrészt beigazoldst nyert az
is, hogy nezezett a presbytériummal szem-
ben a panaszban foglalt drasztikus és a
presbytériumot mélyen sértd kifejezéseket
haszndlt, mely tényei altal az E. T. V. tc.
44, §-aban foglalt, sulyos fegyelmi vét-
ségeket koOvette el,

A fegyelmit elrendelé hatdrozat 1. 2.
és 3. pontjdban foglalt vadak kelld ké-
pen beigazolast nem nyertek s egy ezekre
venatkozolag a birdsag az eljarast meg-
sziintette ezid§ szerint.

lly koriilmények kozott a birosag
tekintetbevéve panaszlott biintetlen el6-
életét és azt, hogy részegségi tiinetek
masizben magdnak a panaszl presby-
térium kijelentései szerint sem fordultak
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eld, a fenti biintetést tartotta sziikségesnek
alkalmazni,

A koltségek viselésében nevezett pa-
naszlott az E. T. vonatkoz6 rendelkezései
értelmében volt marasztalando.

Jelen itélet ellen 15 nap alatt feleb-
bezéssel lehet élni, az egyhazkeriileti fe-
gyelmi birdsaghoz.

Kelt a bihari ref. egyhdzmegyének
Nagyvaradon 1925. évi oktober h¢ 8-an
tartott fegyelmi birosagi iilésen.

Tarnéczi Lajos, Telegdi J6zsef,

egyhazi elnok. vilagi elngk.

Vadai Béla,

jegyzo.
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Nevezett azirdnyl kérelme, hogy visz-
| szatartott illetményei a felfiiggesztés nap-
| jatol kiutaltassanak, elutasitandé volt, mert
| az E. T. V.-ik tc. 136. szakasza szerint
| /4 . 4 csak az oly egyénnek van joga a vissza-
_ Idoszakl tanacs' tutalast kérzi, gki véglegeserll gfelmentetett.
— 1925. szeptember 21-én. — | Nevezett azonban pénzbiintetésre 1évén
. : itélve, ezen jogot nem gyakorolhatja. |
104. szam. Ezen végzés ellen az E. T. V-ik 135.
A bihari ref. egyhdzmegyei bir6sdg, mint fegyelmi §. alapjén felebbezésnek van helye.
birésdg a fugyivasarhelyi presbitériumnak, mint pana- Kelt Nagyvaradon, 1925. szeptember
szosnak Hodor [stvan fugyivdsarhelyi ref. lelkész pa- ho 21-én. A bihari ref. egyhiazmegyei fe-
naszlott elleni fegyelmi iigyében alulirott napon és he- gyelmi birdsag.
lyen megtartott tadrgyalds utan a kovetkezd

Tarnéczi Lajos, Telegdi Jézsef,
egyhazi elnok. vilagi elnok.

VEGZEST HOZTA:

A birésdg Hodor Istvan fugyivasdrhelyi
ref. lelkész felliiggesztését az E. T. V.-ik
cikk 135. szakasza alapjan megsziinteti
¢s nevezettet alldsaba visszahelyezi. Egy- : |
ben nevezettnek a felfiiggesztés tartaméara ﬁ 105. szam.

besziintetett illetménye visszautaldsa iranti
kérelmét elutasitja.

Megokolds: Hodor Istvan fugyi-
vasarhelyi ref lelkész a romaéniai Egye-
temes Ref. Magyar egyhédz legfelsébb bi-
rosiga 6—1925. III. sz. legfels6bb itéle-
tével az altala elkovetelt t6bb izbeni sza- : |

; y i g S ITELT: |
balytalansdgok miatt, az el6z6 és neve- |
zettet hivatal vesztésre itél6 egyhdzkerii-

Soes Istvan dr,
legyzékonyvvezetd.

A bihari ref. egyhazmegye fegyelmi birésaganak ids-
szaki tandcs Seres Istvan jakéhodosi gondnoknak, Gobi
Sandor és Nagy Karoly presbiterek ellen tett panasza
folytan alélirott napon a megtartott térgyalds és a felek
meghallgatasa utan a kovetkez6képpen

A bihari ref. egyhdzmegye fegyelmi bi- |

leti fegyelmi birdsagi itélet megvaltoztata-
saval 5000 Leu pénzbiintetésre és a kolt-
segek viselésére itéltetett és alldsaba visz-
szahelyeztetett,

lly koriillmények kozott ezen legfel-
sObb birdi itélet folytdn nevezettet a pres-
biterek ellenirdny( kérése dacara allasdba
visszahelyezni kellett a torvény erejénél
fogva, az E. T. V.-ik cikk 135. szakasza
alapjan,

résaganakiddszaki tandcsa vétkesnek mondja
ki Gobi Sandor és Nagy Karoly jakéhodosi-i
presbitereket az E. T. 5ik tc 34. §-a 2. és
3. pontjaba iitk6z6 vétségekben és ezért ne-
vezetteket a 35-ik § els6 a) pontja szerint
rosszalassal sujtja, kotelezvén, hogy 200 Leu
koltséget az egyhazmegyei pénztarba 15
nap alatt fizessenek be és megallapitvan
cselekményiik miatt veliik szemben az anyagi
felel6sséget is oly értelemben, hogy ameny-
nyiben azon harang allagaban, mely az 6
cselekményiik folytdm valtezast szenvedett,




|
|
|
|
|
|
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barmely, ezen éselekmény folytan el8allhaté
kar torténne a 3 évi jétallasi id6 alatt, ugy
ezen kart esetleg értékcsckkenést nevezettek
az egyhaznak megfizetni tartoznak.

Megokoléas: Seres Istvan jak6hodosi
gondnok panaszt emelt a bihari ref egyhaz.-
megye kozgyiiléséhez Gébi Sandor és Nagy
Karoly presbiterek ellen, hogy ezek a jako-
hodosi ref. templom részére ujonnan be-
szerzett és hivatdsdnak atadott harangrél
fentnevezett gondok nevét engedély nélkiil
levésették. Az egyhdzmegyei kozgyiilés a
foly6 évi oktéber h6 9 én hozott 102—1925,
szamu hatarozataval nevezettek ellen a fe-
gyelmi eljarast rendelte folyamatba tenni.
A lefolytatott fegyelmi vizsgalat folytan meg-
allapitast nyert, hogy jéllehet azon koriilmény
miszerint Seres Istvdn gondnok jogositott
volt-e a sajat nevét a harangra ravésetni
nem tisztdzédott, mindazonéltal a presbite-
riumnak, mint egyediil hivatott hatésidgnak
1925. évi szeptember hé 27-én hozott 537.
szamu hatarozata szerint, melyben a presbi-
terium kimondta, hogy ,ha mir egyszer
Seres Istvan gondnok neve rajta van a ha-
rangon, hat maradjon rajta“, senkinek sem
allott jogédban nevezett gondnok nevét a
harangrél levésetni, még akkor sem, ha
Seres Istvan erre vonatkozélag azt a kije-
lentést tette, hogy levédgatja a harangrdl
a nevét,

A fentiek dacara megallapittatott, hogy
Gobi Sander és Nagy Karoly preshiterek
onhatalmulag egy hozza nem ért6 kovacs-
mesterrel a haranghoz felhatolva, Seres
Istvan gondnok nevét a harangrél levésették
és eziltal megcsonkitvdn egy mar hivata-
sanak atadott harangot, a valldsos érziiletet
is mélyen sért6 cselekményt kovettek el és
ezenfeliil veszélyeztették a harang hasznal-
hatésagat és j6hangjat kockaztattak.

lly kériilmények kozott enyhit6 koriil-
ménynek véve Seres Istvan gondnok fent-
emlitett kijelentését, enyhit§ koritlménynek
véve tovabba, hogy nevezett gondnok neve
nem szabalyszerii meghatalmazis folytan
szerepelt a harangon, figyelembe véve to-
vabba a néphangulatot és vadlottak kis in-
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telligencidjat, a rendelkez8 részben foglaltak
szerint kellett hatdrozni.

Kelt az egyhdzmegyei bir6sagnak 1925.
évi december h6 12 én Nagyvaradon tartott
id&szaki tanAcsiilésén.

Telegdi Jozsef, Tarnéczi Lajos,
vilagi elnok. egyhazi elnok.

Dr. Soos Istvan,
jegyzo.




